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Erster Burgermeister Robert Pfann eréffnet um 19:00 Uhr die Sitzung des Bau- und
Umweltausschusses. Er begriif3t alle Anwesenden und stellt die ordnungsgemalfe Ladung und
Beschlussfahigkeit des Bau- und Umweltausschusses fest.

OFFENTLICHE SITZUNG

[ TOP 1 Genehmigung der Niederschrift iiber die 6ffentliche Sitzung vom 09.12.2013 |

Beschlossen Ja9 Nein 0

| TOP 2 Bauantrage und -Voranfragen |

Antrag auf Vorbescheid Hannes und Angelika Schultheil® iber den Neubau
TOP 2.1 einer Bergehalle in Schwand auf FI.Nr. 574 Gmkg Schwand, néhe Rednitz-
hembacher Stralie

Am 21.10.2013 wurde dieser Tagesordnungspunkt bereits im Bau- und Umweltausschuss be-
handelt. Das Gremium ist in seiner Beratung zu dem Ergebnis gekommen, den Antrag auf Vor-
bescheid abzulehnen.

Der Antrag wurde von der Verwaltung zur weiteren Prifung an das Landratsamt Roth weiterge-
leitet.

Am 03.01.2014 ist beim Markt Schwanstetten ein Schreiben vom Landratsamt Roth eingegan-
gen, indem erlautert wird, dass der Antrag auf Vorbescheid unter Beteiligung der betroffenen
Fachstellen gepruft wurde. Das Vorhaben ist laut Stellungnahme des Amtes fir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten vom 19.11.2013 forstwirtschatftlich privilegiert.

Einem privilegierten Vorhaben kénnen nur entgegenstehende 6ffentliche Belange entgegen
gehalten werden. Nach abgeschlossener Fachstellenbeteiligung ist das Landratsamt Roth zu
dem Ergebnis gekommen, dass keine offentlichen Belange entgegenstehen.

Das Landratsamt Roth beabsichtigt einen Vorbescheid unter Ersatz des gemeindlichen Einver-
nehmens zu erteilen.

Vom Landratsamt Roth wird gebeten, unter Berlicksichtigung der hier vorliegenden Privilegie-
rung bis zum 03.02.2014 erneut Uber das gemeindliche Einvernehmen zu entscheiden.

Nachfolgend ist der Sachverhalt aus der Sitzung des Bau- und Umweltausschusses vom
21.10.2013 beschrieben:

Die Eheleute Schultheild beantragen den Neubau einer forstwirtschaftlich genutzten Bergehalle.
Die AuRenmalie des Gebaudes betragen etwa 21,00 m auf 14,00 m und die H6he sollte 6,50 m
nicht Gberschreiten. Die Antragsteller fihren aus, dass sie zusammen knapp 11 ha Wald be-
wirtschaften. Aufgrund dessen sind sie berechtigt im AuRenbereich privilegiert zu bauen. Ein
Schreiben des Amtes fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten bestatigt die Privilegierung.

Aufgrund der Lage des Grundstiicks (Ortseinfahrt Schwand, Rednitzhembacher Str.)
muss dieses dem Aul3enbereich zugeordnet werden. Der Antrag ist daher nach § 35
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BauGB vom BauUA zu behandeln. Der Flachennutzungsplan mit seiner Anderung Nr. 2c weift
fur dieses Grundstiick Erwerbsgartenbau und Baumschule aus.

Nach § 35 Abs. 1 Nr. 1 BauGB ist im Au3enbereich ein Vorhaben nur zulassig, wenn
offentliche Belange nicht entgegenstehen, die ausreichende ErschlielRung gesichert

ist und wenn es einem land- oder forstwirtschaftlichen Betrieb dient und nur einen untergeord-
neten Teil der Betriebsflache einnimmt.

Gemal § 35 Abs. 3 Nr. 1 BauGB liegt eine Beeintrachtigung offentlicher Belange insbesondere
vor, wenn das Vorhaben den Darstellungen des Flachennutzungsplans widerspricht. Des Wei-
teren darf durch das Vorhaben das Orts- und Landschaftsbild nicht verunstaltet werden.

Laut dem Antrag soll das Vorhaben fiir den forstwirtschaftlichen Betrieb dienen. Dies wider-
spricht den Darstellungen des Flachennutzungsplans. Ohne die damals vorhabenbezogene
Anderung des Flachennutzungsplans wirde der Bereich als landwirtschaftliche Nutzung aus-
gewiesen sein. Die Bergehalle ware dann privilegiert ohne offentliche Belange zu beeintréchti-
gen.

Die ErschlieBung ist Giber den Herbstwiesenweg, siidlich angrenzend an das Grundstiick, aus-
reichend gesichert.

Das Grundsttick soll eine Forstbergehalle erhalten. Dies kénnte das Orts- und Landschaftsbild
verunstalten. Wenn der Antragsteller aber den Bestand der Baume und Straucher belésst und
dadurch das Grundstuick nicht einsehbar wére, wirde das Ortsbild nicht verunstaltet werden.

Vonseiten der Verwaltung wird daher empfohlen, dem Antrag stattzugeben, da es sich um ein
privilegiertes Vorhaben handelt.

MGR Schrddel aul3ert, dass es grundsatzlich egal ist, ob der Bau- und Umweltausschuss das
gemeindliche Einvernehmen erteilt oder versagt, da das Landratsamt im Falle einer Versagung
einen Vorbescheid unter Ersatz des gemeindlichen Einvernehmen erteilt. Des Weiteren bringt
er vor, dass der Bestand der Baume und Straucher und die Dichte des Bewuchses in der letz-
ten Zeit ziemlich zurickgenommen wurde, sodass das Grundstiick weitgehend einsehbar ist.
Man kann davon ausgehen, dass die Bergehalle in ihrer Grof3e fur eine gewerbliche Nutzung in
Anspruch genommen wird. Dann hatte man an der Ortseinfahrt Schwand das gleiche Bild wie
an der Ortseinfahrt in Leerstetten. Er erklart weiter, dass ein ortsansassiger gewerbetreibender
seinen Gartenbaubetrieb auf diesem Grundstiick geplant hatte. Uber diesen Antrag wurde vom
Bau- und Umweltausschuss positiv entschieden. Nachdem der Antrag volle Zustimmung der
Mitglieder erhalten hat, wurde nicht mehr tUber diesen Antrag berichtet. Jetzt soll man Utber ei-
nen Antrag von einem nicht ortsanséssigen gewerbetreibenden auf dem selben Grundstick
entscheiden. MGR Schrédel bringt vor, dass er grundsatzlich gegen das Vorhaben ist und er
dem Antrag nicht zustimmen wird.

Vom VS wird erklart, dass der Bau- und Umweltausschuss das gemeindliche Einvernehmen
nicht erteilt hat. Da das Landratsamt Roth dieses ersetzen will, hat der Ausschuss die Mdglich-
keit seine Entscheidung zu revidieren. Sobald auf diesem Grundstiick eine andere Nutzung
stattfindet, kann dies natirlich dem Landratsamt gemeldet werden. Der VS hétte es auch be-
grufdt, wenn dem Antrag des Ortsansassigen zugestimmt worden ware. In diesem Fall scheiter-
te es bei unserem ortsanséassigen Antragsteller jedoch an der Privilegierung. Des Weiteren ist
zu beachten, dass jeder das Recht besitzt, egal ob ortsanséassig oder nicht, sein Vorhaben ein-
zureichen um es prifen zu lassen. Der VS erklart, dass er wegen des Schwander Gartenbaube-
triebs mit dem Kreisbaumeister Herrn Mollenkamp tber dieses Vorhaben gesprochen hat. Die-
ser ist der Meinung, dass fur den gewerblichen Bau eine Genehmigung nicht erteilt werden
kann. Das Landratsamt wird dem Antragsteller wahrscheinlich eine Auflage Uber die Eingri-
nung des Grundstticks erteilen.
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Beschluss:

Der BauUA erteilt dem Vorhaben das gemeindlichen Einvernehmen unter der Bedingung, dass
das Grundstiick nicht einsehbar ist und das Ortsbild nicht verunstaltet wird.

Beschlossen Ja5 Nein 4
Abstimmungsvermerke:

Gegenstimmen: MGR Wystrach, MGR Schrédel, MGR Kremer und MGR Oberfichtner

Voranfrage Marion u. Rainer Rahn Uber die Errichtung von zwei Stellplatzen

TOP 2.2 auf der FI.Nr. 91/218, Gemarkung Leerstetten, Sonnenstral3e 20

Die Antragsteller beabsichtigen auf dem Grundstiick Sonnenstral3e 20 die Errichtung von zwei
Stellplatzen. Hierfiir haben die Antragsteller 3 Varianten (siehe Anlagen) ausgearbeitet und die-
se wie folgt begrindet:

Variante 1;

Diese Variante wirde den Antragstellern am besten zusagen. Sie sind der Meinung, dass im
Kurvenbereich die einfachste Zufahrt auf ihr Grundstick ist. Bei dieser Variante ware es mog-
lich die PKW’s im Grundstick zu wenden, damit das Grundstlick durch vorwartsfahren wieder
verlassen werden kann. Nach ihrer Einschatzung bestiinde bei dieser Variante der bestmogli-
che Einblick auf die StraRen (Brunnenstr. u. Sonnenstr.) und wiirde dadurch den Verkehr bei
der Ausfahrt aus dem Grundstiick am wenigsten gefahrden.

Variante 2;

Variante 2 wirde den Antragstellern am wenigsten entsprechen, da die Zufahrt durch den Gar-
ten erfolgt und somit das halbe Grundstlick verbrauchen wiirde. Des Weiteren miuisste der
Bordstein abgesenkt werden und die Anwohner wirden durch die Absenkung eine Parkmog-
lichkeit verlieren. Die Antragsteller aul3ern Bedenken, dass die Zufahrt, auch trotz einer Absen-
kung, zugeparkt werden wiirde.

Variante 3:

Diese Variante entspricht den Antragstellern weniger, da es nur moglich wéare das Grundsttick
durch rickwartsfahren zu verlassen, womit das Unfallrisiko unnétig erhoht wird (keine Einsicht
in die Sonnenstr.).

Beurteilung der Verwaltung:

Der Antrag von Marion und Rainer Rahn ging am 07.01.2014 beim Markt Schwanstetten ein.
Das Grundstuck liegt im Bereich des rechtskréftigen Bebauungsplans Nr. 3 Leerstetten. Dieser
weil3t eine Garage im sudlichen Bereich des Grundstiicks aus (siehe Anlage).

Zur Klarung der verkehrsrechtlichen Aspekte wurde mit dem Ordnungsamt Riicksprache gehal-
ten. Nach Aussage des Ordnungsamtes kann der Variante 1 nicht entsprochen werden, da die
Zufahrt zum Grundsttick im Einmindungsbereich liegt und bei der Ausfahrt aus dem Grund-
stiick auf 3 Richtungen geachtet werden muss. Dies erhoht das Unfallrisiko. Variante 2 und Va-
riante 3 waren denkbar.
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Die Garagen- und Stellplatzsatzung (GaStS) gilt fur das gesamte Hoheitsgebiet des Marktes
Schwanstetten, somit auch fur dieses Grundstiick. Nach 8 4 Abs. 2 Satz 1 GaStS dirfen die
Zufahrten nicht im Kurvenbereich einer StraBeneinmindung errichtet werden. Somit ist Variante
1 auszuschlieRen, da keine Befreiung fir ein erhéhtes Unfallrisiko erteilt werden sollte. Des
Weiteren besagt die Garagen- und Stellplatzsatzung in 8 3 Abs. 6 Satz 1, dass Stellplatze nicht
im Vorgartenbereich angelegt werden dirfen. Nach den Angaben der Antragsteller sind alle 3
Varianten im Vorgartenbereich geplant.

Nach baurechtlicher Prufung sind alle 3 Varianten zu versagen. Eine andere Moglichkeit wéare,
dass der Stellplatz im stdlichen Bereich des Grundstticks errichtet wird. Der Bebauungsplan
weildt fur den Stellplatz/Garage Baugrenzen aus. Es besteht noch die Méglichkeit den Stellplatz
westlich des Wohnhauses zu erstellen. Die Zufahrt misste dann ebenfalls tber die im Bebau-
ungsplan vorgesehene Zufahrt erfolgen.

MGR Pfann berichtet, dass er sich die Lage vor Ort angesehen habe. Er bringt vor, dass die
Zufahrt von der Brunnenstral3e zu gefahrlich ist, da man beim Ausfahren auf drei Richtungen
achten musste. Des Weiteren wurde letztes Jahr ein Stellplatz abgelehnt, der in einem Vorgar-
ten geplant war. Hier sollte man deshalb auch keine Ausnahme machen. Er ist der gleichen
Meinung wie die Verwaltung, dass der Stellplatz neben oder hinter dem Haus, wie im Bebau-
ungsplan vorgesehen, in diesem Bereich gefahrlos angelegt und auch angefahren werden
kann. Dazu musste man keine Veranderung am Gehsteig vornehmen.

Beschluss:
Der Bau- und Umweltausschuss erteilt keine Zustimmung fir alle 3 Varianten. Fir den von der
Verwaltung vorgeschlagenen westlichen Standort wird Befreiung von den Festsetzungen des

Bebauungsplanes erteilt.

Beschlossen Ja9 Nein 0

1. Anderung des Bebauungsplan Schwand Nr. 3 Wochenendhausgebiet;

el € Vorstellung des Vorentwurfes der Plandnderung

Der MGR hat in seiner Sitzung am 29.08.2012 die Anderung des Bebauungsplanes Nr. 3 ,Wo-
chenendhausgebiet” beschlossen.

Vom Planungsbiiro Grosser-Seeger & Partner wurde ein Vorentwurf zur 1. Anderung des Be-
bauungsplanes zur Umwandlung in Wohnnutzung erarbeitet.

Der Inhalt der Festsetzungen des Anderungsentwurfes soll im Gremium vorgestellt und bespro-
chen werden.

Als nachster Schritt ist dann die Beteiligung der Grundsttickseigentiimer vorgesehen.

Erst nach Beteiligung der Grundstiickseigentiimer und Berticksichtigung der durch die Beteili-
gung eventuell entstehenden Anregungen und Bedenken soll der Vorentwurf dann gebilligt
werden. Im Anschluss erfolgen dann die Beteiligungen nach den Bestimmungen des Bauge-
setzbuches.

Von MGR Dr. Weil3 wird vorgebracht, dass er, wie das letzte mal auch, gegen die Umwandlung
des Gebietes stimmen wird. Nach seiner Meinung sollte der Bereich weiterhin Wochenend-
hausgebiet bleiben. Falls man sich jedoch fur die Umwandlung entscheidet, sollte man dieses
Gebiet komplett erschliel3en, sodass der Wert der Grundstiicke mit den anderen, in den Ortstei-
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len liegenden, vergleichbar sind. Weiter fragt er, warum man das Gebiet nicht komplett als WA
ausweist.

Vom VS wird erklart, dass eine Kompletterschliel3ung die Anwohner finanziell treffen wird. Die

Oberflachenentwésserung war eine Uberlegung, jedoch miisste man fiir den Ableitungsbereich
und Retentionsflachen Grundstiicksverhandlungen fuhren. Eine Erschliel3ung ist auch uber ei-
nen wassergebundenen Strallenausbau gegeben. Der Marktgemeinderat entscheidet letztend-
lich, in welcher Form eine ErschlieBung erfolgen soll.

MGR Schrdodel erklart, dass man Uber die 40 Jahre immer mehr vom Wochenendhausgebiets-
charakter weg gekommen ist. Damals wurde der Bebauungsplan aufgestellt um den Leuten
einen Platz fur Entspannung zu schaffen. Er findet es nicht gut, wenn man das Wochenend-
hausgebiet in ein reines Wohngebiet umwandelt. Des Weiteren erlautert MGR Schrddel, dass
viele Anwohner ihre Grundstuicke verkaufen missen, wenn dieser Bereich ein reines Wohnge-
biet wird, da sie die Erschliel3ung finanziell nicht stemmen kdnnen. Er ist gespannt, wie die An-
wohner auf den Vorschlag reagieren und was sie wirklich wollen, da er vermutet, dass die Br-
ger gegen die Umwandlung sind.

Der VS gibt zu bedenken, dass man sich mit der Bebauungsplananderung rechtlich korrekt ver-
halten will. D.h. man hat die vielen Uberschreitungen von den Festsetzungen des Bebauungs-
planes mit in den Plan aufgenommen, sodass eine gewisse Ordnung wieder hergestellt wird.
Bevor der Billigungsbeschluss tiber den Bebauungsplanentwurf gefasst wird, will der Birger-
meister und die Verwaltung mit den Anwohnern sprechen um in Erfahrung zu bringen, welche
Vorstellung oder Vorschlage die Anwohner einbringen kénnen. Ob und wie eine ErschlielBung
erfolgen soll, h&ngt von der Entscheidung des Marktgemeinderates ab. Dies wird jedoch auch
mit den Anwohner besprochen, sodass auf deren Meinung eingegangen werden kann.

Von der Verwaltung wird hinzugefiigt, dass die Befragung der Anwohner aufgrund von Frage-
bdgen durchgefiihrt wurde. Bei der Auswertung der Fragebégen war zu entnehmen, dass die
Bebauungsplananderung grundsatzlich fir positiv befunden wird. Des Weiteren erklart die Ver-
waltung, dass die Entscheidung der ErschlieBung beim Marktgemeinderat liegt, auch wenn die
Burger etwas anderes winschen. Es wird angemerkt, dass es in letzter Zeit durch die Nutzung
und Bebauung Ungerechtigkeiten in diesem Gebiet entstanden sind. Neue Antrage, die in unse-
rem Bauamt eingegangen sind, wurden nach dem gultigen Bebauungsplan behandelt und bei
Nichteinhaltung der Festsetzungen nicht genehmigt. Andere Gebaude sind tber Jahre hinweg
entstanden ohne einen formgerechten Antrag oder einer Genehmigung. Hinzuzufligen ist, dass
das Wochenendhausgebiet am ehesten dem reinen Wohngebiet nach der Baunutzungsverord-
nung nahekommt. Ein allgemeines Wohngebiet wiirde Lockerungen nach der Baunutzungsver-
ordnung zulassen, die von einem Wochenendhausgebiet zu weit entfernt wéren.

Der VS flgt hinzu, dass fir ein Wochenendhausgebiet die gleichen die Immissionswerte gelten
wie fir ein reines Wohngebiet. Ein Vorteil ergibt sich fir die Anwohner, da der Grundstuckswert
steigt. Man sollte den Entwurf zur Kenntnis nehmen und abwarten was die Anwohner zur Pla-
nung sagen. Der Marktgemeinderat wird von dem Ergebnis des Gesprachs informiert.

Von MGR Pfann wird erlautert, dass man sich bereits seit August 2012 mit diesem Thema be-
fasst, nachdem es zu einer langeren Baueinstellung gekommen ist. Man sollte unbedingt ein
Reglement schaffen um eine gewisse Ordnung herzustellen. Der Kanalausbau sollte nicht er-
folgen, da sonst die gesamt Gemeinde fur den Ausbau zahlen misste. MGR Pfann wirde ger-
ne wissen, wie grol3 die Wohnflache werden soll und ob die bestehenden Kleinklaranlagen und
Sickergruben Bestandschutz haben.

Von der Verwaltung wird geantwortet, dass die Geschossflache festgesetzt ist. Die GRZ be-
grenzt diese auf max. 150 m2. Des Weiteren sollen einzelne Aufenthaltsrdume im DG zugelas-
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sen werden. Die Kleinklaranlagen sowie die Sickergruben haben keinen Bestandschutz. Das
Landratsamt Roth hat bereits die Eigentiimer angeschrieben und diese davon unterrichtet.

Der VS bringt vor, dass der Anschluss des Wochenendhausgebiets an die Kanalisation berech-
net wurde. Die Berechnung ergab, dass die Kosten fiir den Ausbau héher sind, als tber Her-
stellungsbeitrage erlost werden kann.

Die Verwaltung erklart weiter, dass hierdurch eine Beitragsungerechtigkeit entstehen wirde.
Einzelne Erschliel3ungsvertrage sollten nicht durchgefiihrt werden, denn sobald ein Eigentuimer
nicht einverstanden ist, wiirde deren Beitrag den anderen zur Last gelegt werden.

MGR Dr. Schulze schlief3t sich der Meinung von MGR Schrédel an und kann diesem Punkt
nicht zustimmen, da man jetzt schon den Anwohnern einen fertigen Plan vorlegt.

Vom VS wird geantwortet, dass es sich hier um einen Vorentwurf handelt, der mit den Anwoh-
nern besprochen und eventuell ergénzt werden soll. Es mussten Grundlagen geschaffen wer-
den um fur das Gesprach mit den Grundstiickseigentiimern eine Diskussionsgrundlage zu ha-
ben.

MGR Wystrach erlautert, dass man nach 40 Jahren einen Schlussstrich ziehen sollte. Jetzt ist
es erstmal wichtig mit den Anwohnern zu reden. Deshalb ist er der Meinung, dass dies der rich-
tige Weg ist.

MGR WeiR fragt, ob die Landwirte von der Anderung betroffen sind oder durch die Anderung
Probleme bekommen kdnnten.

Von der Verwaltung wird geantwortet, dass die Landwirte keine Probleme bekommen. Dazu ist
in der Begriindung des Bebauungsplanes néheres erlautert. Die Nachbarschaft zwischen
Wohnbebauung und landwirtschaftlicher Nutzung ist 6fters vorzufinden.

Der VS fragt nach, ob man aufgrund dieser Grundlagen mit den Anwohnern reden soll um in
Erfahrung zu bringen, wie deren Vorstellung sind. Hierdurch kann man auf die Anregungen der
Anwohner eingehen und diese gegebenenfalls berlcksichtigen.

Von MGR Schrodel wird vorgebracht, dass mit den Anwohnern gesprochen werden muss und
man nicht tGber deren Kopf wegentscheiden kann.

Von MGR Kremer wird nachgefragt, ob eine Bestandsaufnahme durch das Biro Grosser-
Seeger erfolgt ist, da das Gremium einen Plan von dem derzeitigen Zustand erhalten sollte.

Von der Verwaltung wird erklart, dass die Bestandsaufnahmen bereits erfolgt sind und diese in
den textlichen und Festsetzungen sowie im Plan beriicksichtigt wurden.

Der VS merkt an, dass die Marktgemeinderatsmitglieder den Bestandsplan nach dem Gesprach
mit den Anwohnern erhalten.

MGR Oberfichtner erklart abschliel3end, dass die Entscheidung offen bleibt.

Nach der heutigen Besprechung im Bau- und Umweltausschuss wird der VS die Planung den
Grundstuickseigentimern vorstellen und deren Meinung abfragen
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Antrag der infra furth gmbh auf Erweiterung der Bewilligung zur Zutagefor-
derung von Grundwasser aus den Brunnen 1-20 der infra firth gmbh zum
Zwecke der Wasserlieferung an den Zweckverband zur Wasserversorgung
der Brunnbach-Gruppe; Beteiligung als Trager offentlicher Belange

TOP 4

Die infra furth gmbh, Leyher Str. 69, 90763 Frth, beantragt die Erweiterung der Bewilligung fur
die Zutagefdrderung von Grundwasser aus den Brunnen 1-20 im Gewinnungsgebiet Allersberg
der infra firth gmbh zum Zwecke der Wasserlieferung an den Zweckverband zur Wasserver-
sorgung der Brunnbach-Gruppe, Marktplatz 1, 90584 Allersberg.

Die bestandskraftige Bewilligung aus dem Jahr 2008 flr die Brunnen 1-20 soll um eine zusatzli-
che Enthahmemenge von jahrlich maximal 150.000 m3 erweitert werden, die Uber die Brunnen
1-19 verteilt zutage gefordert werden soll. Fur Brunnen 20 ist keine Erhdhung der Entnahme-
menge geplant.

Das zur Entnahme beantragte Grundwasser soll im Rahmen der Wasserlieferung an den
Zweckverband zur Wasserversorgung der Brunnbach-Gruppe der Wasserversorgung im Ver-
sorgungsgebiet des Zweckverbandes dienen.

Die Zutageftrderung aus den Brunnen 1-19 der infra firth gmbh erfillt den Tatbestand einer
Gewasserbenutzung gem. § 9 Abs. 1 Nr. 5 WHG und bedarf einer wasserrechtlichen Bewiilli-
gung gem. § 88 ff. WHG.

Der Markt Schwanstetten ist bei diesem Verfahren als Trager 6ffentlicher Belange zu beteiligen.
Die Verwaltung hat bereits Rucksprache mit dem Zweckverband zur Wasserversorgung der
Schwarzachgruppe gehalten. Der Zweckverband hat zu diesem Vorhaben keine Bedenken ge-
auliert.

MGR Schrdodel erklart, dass eine friihere Anfrage auf eine hdhere Férdermenge abgelehnt wur-
de. Man war der Meinung, dass dies den Brunnen fiir die damalige gemeindliche Wasserver-
sorgung hétte schaden kénnen. Er fragt, ob dies heute noch verfolgt wird. Des Weiteren ist er
der Meinung, dass die Férderung der Brunnen den Waldern schaden zufligen und absenken-
des Grundwasser nach sich ziehen wirde. Der Wald sollte erhalten bleiben.

Die Verwaltung bringt vor, dass die jahrlichen Gesamtentnahmen aus dem Gewinnungsgebiet
Allersberg in den Jahren 2005 - 2010 bei minimal ca. 3.37 Mio m® und maximal bei 3.75 Mio m3
lagen. Die geplante Entnahmesteigerung betragt bis zu 150.000 m3. Demnach ist die Mehr-
menge sehr gering. Weiter wird erlautert, dass der Forderbereich in den tieferen Grundwasser-
lagen liegt und insofern den Wald nicht schaden dirfte.

MGR Schrddel weil3t darauf hin, dass die Mehrmenge langfristig viel ausmacht.
Der VS merkt an, dass der Zweckverband sein Ingenieurbiro um Stellungnahme gebeten hat.
Der Ingenieur hat zu diesem Vorhaben keine Bedenken geaufRert. Der Zweckverband hat im

eigenen Versorgungsgebiet auch eine Erhéhung des Wasserentnahmemengen genehmigen
lassen um sicherzustellen, dass die Birger ausreichend mit Wasser versorgt werden kdnnen.
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Beschluss:

Gegen den Antrag der infra firth gmbh bestehen vonseiten des Marktes Schwanstetten keine
Bedenken.

Beschlossen Ja 6 Nein 3
Abstimmungsvermerke:

Gegenstimmen: MGR Schrédel, MGR Kremer und MGR Oberfichtner

| TOP 5 Berichte der Verwaltung |

Der VS berichtet, dass er auf der Jungburgerversammlung einen Hinweis bekommen hat, dass
der ehemalige Nettomarkt im Ortszentrum wieder vermietet sein soll. Er wird mit Herrn Pecher,
dem Hausverwalter des Objektes sprechen, inwieweit eine Vermietung tatsachlich stattfindet.

Des Weiteren berichtet der VS, dass am kommenden Freitag das Neujahresessen stattfindet.
Dieses Jahr wird wieder eine Burgermedaille verliehen.

| TOP 6 Anfragen der Ausschussmitglieder |

Von MGR Dr. Schulze wird gefragt, ob die Dirt-Bike-Bahn noch nicht benutzt werden darf, da
ein Schild an der Dirt-Bike-Bahn angebracht ist. Das Schild verbietet die Benutzung.

Der VS erklart, dass dieses Schild damals aufgestellt wurde, bevor der TUV die Bahn abge-
nommen hatte. Die Dirt-Bike-Bahn wurde bereits abgenommen, jedoch wurde vergessen das
Schild abzuholen. Vom Bauhof wurde das Schild zwischenzeitlich abgehoilt.

MGR Dr. Schulze fugt hinzu, dass Spazierganger bereits bedenken gedul3ert hatten, weil die
Fahrradfahrer mit erh6htem Tempo aus dem Grundstlck rausfahren und somit einen Unfall mit
einem Spazierganger verursachen konnten. Ist es moglich einen Zaun anzubringen, um die
Bahn von dem geschotterten Weg abzutrennen?

Vom VS wird geantwortet, dass die Bahn eine Abrundung enthélt, sodass man bei ordnungs-

gemaler Benutzung nicht auf den Weg hinausfahrt. Sollte es einen Anlass geben, wird ein
Wildzaun errichtet.

Mit Dank fir die konstruktive Mitarbeit schliel3t Erster Blrgermeister Robert Pfann um 20:01 Uhr
die offentliche Sitzung des Bau- und Umweltausschusses.

Robert Pfann Mario Knorr
Erster Burgermeister SchriftfUhrer/in
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